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Cloveék,
prostiedi a vychova

Téma patého mezinarodniho kolokvia, poradaného ds.

komitétem INSEA ve dnech 14.—17. fijna 1971 na Slo-

vensku v prekrasném prostredi Vratné doliny, nebylo
voleno nahodné. Kolokviu pfedchézel evropsky kongres INSEA ve Finsku (Ta-
piola-Otaniemi, srpen 1971), ktery mél shodné téma, a tedy mohlo jit o pokus
porovnat nase vlastni schopnosti se schopnostmi jinych, s renomovanymi svéto-
vymi odborniky. Pri Gvahach, které vedly predstavitele ¢s. komitétu, se silné
uplatnil pocit, Ze pravé otazky Zivotniho prostfedi nabyly u nés na palcivosti. Na
tfidennim zasedani se nakonec seslo nejen Sedesat naSich G¢astnikq, ale i hezka
fadka zahrani¢nich, zejména z NDR, Polska, Bulharska, Jugoslavie, Finska
a Svédska. ..

Otazkam prostfedi se oviem lze bliZit z mnoha rGznych Ghli; na zasedani prevladly pohledy
architektonické, pedagogické a ochranarské. Nebylo dost slySet argumenty z dalsich duleZitych po-
zic, jakymi jsou filozofie, psychologie a ekologie. Byl to urité nedostatek, vidyt pravé filozofické
hledisko je dnes velmi naléhavé. S trochou nadsazky lze Fici, Ze mnohé poruchy v zdravych vzta-
zich ¢lovéka k pfirodé jsou disledkem pFecenéni pozitivistického a antifilozofického postoje nékte-
rych védnich oboru a na nich zavislé techniky. Pravé technika a vyroba se snaZi predstirat, Ze maji
svou vlastni logiku, jiz se musi ¢lov€k pFizpiisobit; je nutno dychat zhoubné zplodiny benzinovych
motord, vidét umirat lesy a mizet nékteré druhy zviFat, pit pfiotravenou vodu: to pfece souvisi s vy-
robou a mechanizaci, s tim, jak postupuje racionalizace, zvySuje se rychlost dopravy. Je tomu tak
opravdu? Kritikové ,konzumni spoleénosti“ na Zapadé uz divno vyslovili podezfeni, Ze v ¢lovéku
jsou nékteré potfeby vyvolavany uméle, Ze rychlost aut vlastné nikomu neslouZi a Ze tzv. technicky
pokrok je €asto jen otdzkou trhu. Jeho stimuly ma v ruce podnikatel, $¢f reklamy, primyslovy psy-
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cholog a dnes i tzv. prumyslovy estetik. VSichni slouZi systému, jenZ vytvofil ,odpoutanou vyrobu
jako dal3i stupeni onoho odcizeni (Entfremdung) mezi délnikem a jeho vyrobkem, o némz psal pred
vice neZ sto léty Karel Marx.

Filozoficka a sociologické kritika je i dnes na misté v§ude tam, kde konzument
je v zdjmu monopoli uméle manipulovan. Je viak nutna bohuzZel i v zemich so-
cialismu, kde se vloudil do investiéni vystavby, do stavby sidli§t, pfestavby mé&st
a vesnic chvat (zpo¢atku snad pochopitelny, protoZe se dal zdivodnit potfebou
rychlych zmén v socialnim seskupeni, v organizaci vyroby a podobné); chvat
zplodil i ur€ity zmatek v hlediscich: materialni ukazatele se zdaly byt zcela pri-
marni a vitézily v kazdém konfliktu se zfeteli estetickymi, ochranafskymi a jiny-
mi. Rozpor mezi hlediskem filozofickym a Zivotné praktickym neni ve skute€nos-
ti osudovy a neni vubec nutny. Filozofie by byla k ni€emu, kdyby neslouZila
lidsk¥m potfebam poéinajicim u schopnosti myslet a tvofit a kon&icim tfeba
u pohodlného lizka. Na pobidku techniky lze odpovédét i jinak neZ po zpisobu
onéch pédich poutniki, kracejicich v Zaru slunce do Mekky, jimZ pry kdosi pora-
dil, aby jeli autobusem, schopnym je tam dovézt o &trnéct dni dfive, a ktef{ pry
po chvilce uvazovani odpovédéli otazkou: ,A co bychom délali téch &trnact dni?“

Technickému pokroku a z ného plynoucim proménam se opravdu nelze vyhy-
bat; mezi potfebami ¢lovéka jakozto subjektu civilizace a &lovéka — objektu téze
civilizace lze vytvofit shodu, kterd neni jednoduchym kontraktem, ma mnoho
podminek a musi se permanentné upravovat.

Rovnovéha zajml neni oviem uskuteénitelna v plném rozsahu tam, kde vétsi-
na lidi zistava neinformovana. V takovych pfipadech je to naopak fatalismus
a lhostejnost, ktera slavi Gspéch, a s nimi pokraduje i beztrestni devastace a de-
humanizace prostfedi. Odtud také Gloha pedagogiky: Gi¢inné budit aktivni vztah
ob¢ana k Zivotnimu prostfedi, dat mu platna kritéria pro jeho posouzeni, udinit
z 1i€j spolupracovnika, ale tfeba i oponenta projektanti a stavebnikd, naudit jej
rozeznavat hodnoty, které nejsou usazeny v hierarchii Zivotnich zajm® zatim
dost vysoko, anebo dosud ani nemaji jméno. Pocitova sféra nalezi k €lovéku a je-
ho §tésti zrovna tak jako sféra mySlenkova a volnf; jestlize to moderni &lovék za-
pomnél, je mu to nutno pfipomenout.

Jsou viak jest€ drastictéjsi diivody, které vedou k zajmu o prostiedi, o jeho —
mirné fe€eno — ochranu. Ekologie, jako jeden z dilezZitych védnich obort dnes-
ni doby, ma velmi jasiuo o tom, Ze nékteré piirodni struktury (jejich? bezdéénou
soucasti je i €lovek) lze sice snadno porusit, ale sotva rekonstruovat. Viechno
souvisi se viim i v pfirodé a zemékouli Ize uéinit neobyvatelnou i jinymi pro-
stfedky nez vodikovou pumou.

Clovéku tedy nezbyv4, ne% se i v tomto sméru mobilizovat, chce-li prezit...

Hefpa — slovenska obec se slavnou tradici lidové tvorby architektu-

ry. Dnesni stav — piiklad desintegrace Zivotniho prostiedi. Foto F. Bu-
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Obéan nafeho véku ma i jiné dobré diivody zajimat se o tvifnost svého okoli. Chalupy a ven-
kovské obytné celky (vesnice) & mésta, kterd se vytvafela do své podoby po staleti, nelze nahradit
né&m, co pod tlakem okamZité potfeby vznikne na rysovacim prkné projektanta. Mezi clovékem
a jeho vtvorem — stavbou je daleko hlubsi, pevnéjsi a zdkonitéjsi vztah, neZ si mnohdy predstavu-
jeme. Bydlet neznamena bydiet jakkoliv. Stavba je jakymsi rozsifenim lidského organismu a poku-
sy, kterymi se novodobé psychologie zabyvé, ukazuji, Ze principy, jez se dajf odvodit ze ,spontanni-
ho stavebnictvi“ d&ti i dospé&lych, neodpovidaji tomu, jak Fesi byt, dim a dilnu véiSina dnesnich
projektantti. Kdo zaruéi, Ze toto nedbani na vlastni, imanentni potfeby bydliciho neni bez nasledka
postihujicich mimo jiné i jeho aktivitu, spokojenost, schopnost seberealizace a sociabilitu?

Hory zvedajici se z luk a les nejsou zdaleka tytéz krasné hory, jestlize se na
jejich Gpati setkdvame s troskami pivodnich vesnic, z nichZ tréi betonové ozdo-
beniny samoobsluh a zdravotnich stfedisek. Kdosi si tu nedal dost prace, aby vy-
vinul G&elny typ stavby (jenz by se nemusel viude doslova opakovat), propojil
staré s novym, pfirodu s G&elovym zafizenim. Takové a podobné Gvahy méli
Géastnici kolokvia zejména pfi své exkurzi do oravskych tdoli. ..

Cesty pedagogického snaZeni jsou n&€kdy velmi komplikované. Esteticka vy-
chova pfi§la uz davno na to, %e ,poudovani o vécech uméleckych® (jak to pfed
sedmdesati léty fikal O. Hostinsky) mnoho neznamena, ze k hodnotam tohoto
druhu je nutno pronikat G&nnéj¥i cestou, bezprostiednéji a Casto na zakladé




vlastni aktivity déti. Bezpochyby to plati i v oblasti architektoniky a tvorby pro-
stfedi. Pravé zde vS§ak mame nashromazdéno velmi malo zkuSenosti. Stard pfed-
stava o tom, Ze architektura je néco velmi specializovaného, co zavisi zcela na
znalosti deskriptivni geometrie, statiky, rysovani a kdovi ¢eho jesté, vedla k tomu,
Ze se vytvorila propast mezi ,normalnim smrtelnikem® a stavitelem. Sama mo-
derni architektura pomahéa tuto propast odstrariovat — bere si vzory v pfirod-
nich strukturach listd, zivych tél, pavoudich siti a travnich stébel. SnaZi se, aby
nevznikaly obytné prostory jako definitivni a jednou providy dané, aby si je
suzivatel“ mohl pfetvofit po svém, at uz posouvanim zdi, nebo jinak. Jak tuto
snahu architektury neuvitat? Je potvrzenim uz zminéného faktu, Ze ¢lovéku je
diim skoro tim, ¢im hlemyzdi ulita — s tim rozdilem, Ze ¢lovék je schopen tuto
ulitu koncipovat podle svych pfedstav. Rozvijet pfedstavivost architektonického
druhu je bezesporu nutné tam, kde se ¢lovék mé ke svému prostfedi chovat ak-
tivné a kde nepfijima stavbu jako jeho troglodytni predek svou jeskyni: Ze se do
ni prosté nastéhuje. ..

Predstavivost se oviem neobejde bez uréité miry konstrukénich dovednosti a zkuSenosti. Mize
je pfipravit prace s papirem a nizkami, ale téZ s dfevénymi prvky, nebo polyesterovymi ,cihlami“
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a ypanely“. Ze je to neobvyklé? To neni zddny dévod proti — tim méné, kdyZ viechny pokusy toho
druhu v zahraniéi (jmenujme tu za jiné tfeba vytvarnou vychovu v NDR) ukazuji, Ze tu lze dosah-
nout vybornych vysledk.

Je toho dost, co zbyva v oblasti tvorby a ochrany Zivotniho prostfedi resit,
a bylo by Zadouci, kdyby slovenské kolokvium INSEA bylo pro vytvarné pedago-
gy inspiraci. Bylo by vSak tfeba, aby prace na tomto poli se dala organizované
a ve vétsich kolektivech, v nichZ by nechybéli odbornici z raznych védnich, tech-
nickych i pedagogickych sfér. Nage $kola, ktera dovedla do sebe vstfebat v§echny
aktualni, humanisticky motivované snahy, neselZe jisté ani ted — je vSak tfeba,
aby se ji v tom sméru dostalo podpory a jakéhosi ,prava na experiment®. Bez
obojiho by cesta k realizaci dobrych myslenek byla prilis dlouha a mozna i klikata.

ESTETICKA VYCHOVA
1971—72,& 9

Dva muzi (15,2). Obdivuhodnd kresba, jejiz grafickd urovesi nuti myslet

na skutecné uméni. Autor jako by se ani nezdrioval ndroky na korektni

popis tvaru (napy. posunutd tsta u figury vpravo) a hledal jen vyrazové
236 ucinnou vazbu linii a forem.



